IL PRIMATO, INDIFESO, DELLE F.A.

II'5 dic. 2003, nd testo di un comunicato congiunto SIULP-COCER CARABINIERI-COCER
GUARDI DI FINANZA, s ddfiniva “assurda ed inaccettabile’ la decisone governdiva di finanziare un
“ridlineamento” che “comportera soltanto dcune agevolazioni ndlla progressione di carriera di una ridotta
fasciadi persond€’.

Il 22 dicembre successvo, in un “editoride’ sul NOTIZIARIO SETTIMANALE SULP, dd quae sono

edrapolati solo dcuni passaggl Srettamente conness dl’ argomento trettato, il segretario del SIULP, Oronzo

COSI:

1. 9 scagliava contro I’ esecutivo, reo di aver voluto un ridlineamento del sottufficidi delle F.A., propedeutico
d “riordino” di tutto il personde non direttivo de comparti Difesa e Polizia, anziché procedere, come
suggerito dd SIULP, “ad un unico riordino Sa per leforze di polizia, Saper leFA.” (naurdmente senzail
previoridlineamento);

2. lamentava che “colleghi” (cioé paliziotti) che “hanno superato dure prove e dure selezioni”, sarebbero ora
“raggiunti e forse superdi da numerod sottufficidi ddle FA., 1 qudi, senza sacrificio dcuno e senza dcun
concorso godranno di un inquadramento, infiocchettati, come un regao di Natae, che gli fara guadagnare in
un colpo solo, due gradi in pit” (Sic)

Al di 13 ndl'intervento di COS, di un linguaggio offensvo, irridente e presuntuoso — ma che, essendo puro

“dndacalesg’, non stupisce piu di tanto — € oltremodo deludente che anche carabinieri e guardiadi finanza (nel

comunicato del 5 dicembre ed in dtre occasioni) abbiano tentato, con ogni mezzo, di consolidare, a loro

vantaggio naturdmente, le odiosissme sperequazioni perpetrate contro il personde “non direttivo” delle 3

forze amate.

Stupefacente e grottesco. Una guerra meschina scatenatadal sottufficiai delle 3 forze armate (dltri poveri).

In dntes e senza mezzi termini, SIULP e COCER carabinieriffinanza hanno voluto afermare la diversta

uperiorita delle Forze di Polizia su qudle ddlla Difesadlo scopo di ripudiare, senza, pero, dirlo gpertamente, il

progetto di omogeneizzare carriere e retribuzioni del personde “non direttiva” de due comparti: Difesa/Polizia

Ebbene. S. Poliziotti e militari assolvono a funzioni diverse. Nessuno potrebbe negarlo. Sono, quindi,

igituziond mente e operativamente divers.

E tutti conveniano volentieri che afunzioni diverse debbano corrispondere ordinamenti e retribuzioni divers.

Da cui. Il disegno di omogeneizzazione degli ordinamenti del personde “non direttivo” del due comparti —

Difess/Pdlizia — per ancorarvi I'omogenezzazione ddlo sviluppo delle carriere e, conseguentemente, delle

retribuzioni, € dissennato: un non senso. E sarafonte inesauribile di contenzioso.

Eppertanto I affermazione ddla diversta ed il contestude rifiuto ddl’ omogenezzazione (inscritti nella difesa —

vds. Oronzo COSI —degli indebiti — per noi! —vantaggi ottenuti nel 1995 — rispondono ad unalogicaferreae

corretta che finira per fare piazza pulita dd snistrorso disegno palitico di livelamento subito supinamente ddle
gerarchie militari.
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Lalinea concettuae che ha condotto a concepire il disegno di dover omogenezzare cio che e evidentemente

diverso — DifesalPolizia— g € sviluppatain duetempi e due ditinti (e contraddittori) liveli di vautazione

- 1° ddl'impiego (rif. Sentenza 227 in data 3- 12 giu. 1991 della Corte Codtituzionde).
Ad identica funzione, identica retribuzione. La sentenza, come noto, concernevai carabinieri, i qudli, in
guanto (anche) forza di polizia, hanno diritto ad egude retribuzione con le forze di Pdlizia di Stao.
Giovera sottolineare che la Corte prese in esame unicamente funzioni e retribuzioni e non ordinamenti e
cariere;

- 2° di daus(LaLegge sullo gato dai sottufficidi — L. n. 599/1954 — € unica per le 4 Forze Arméate).
Sulla premessa, inconfutabile, che uno sato giuridico definisce (dovrebbe definire) una, ed una sola,
categoria e, quindi, un identico complesso di doveri-interessi-funzioni, S poté abilmente Sruttare | unicita
giuridica di sottufficdi delle tre Forze Armate/sottufficiai dei carabinieri (Legge 599/1954, gppunto) per
esgere, afavore da primi, il trattamento gia riconosciuto a carabinieri per Smilarita di impiego con i
poliziatti. In tal modo i carabinieri codtituirono un ponte fra persondi — delle Forze Armate/ddla Polizia
di Stato — che assolvono a funzioni diverse. E la sentenza della Consulta fu, inecoepibilmente (quanto a
formalogica soltanto!) aggirata

Fu, dunque, |’ asserita doppia naturadel carabinieri, che consenti, nd 1995, di procedere d totde livelamento

retributivo (ed ordinativo) dei comparti difesae polizia

(Cravorre ossrvare, incidentalmente e.....irriverentemente, che una doppia natura— o phuss o ousa— ndla

stessa persona — 0 prosopon o ipodtatis — non € dato di concepire neppure ndla SSTRINITA'. Percio e

sublimamente anmirevole unalegidazione che |’ affermand caraoiniern).

Ora, condderata I'evidente diversta di funzioni comparto Difesslcomparto Polizia, dovremo ammettere 2

diverse, neppure tai da poterci codruire una credibile ed univoca scda di vdori. Infati diversta di funzioni

implica diversta di parametri di riferimento per la vautazione. E come nessuno puo affermare chei litri Sano

uperiori @ chilogrammi o, retando nd nodro, che le funzioni ded medico sano superiori a quele

ddl’....astronauta 0 dell’ingegnere, cod, il Segretario dd SIULP non pud dimodrare la superiorita ddle

funzioni di Pdliziasu qudlle ddlaDifesa

Ledue funzioni sono diverse. E bagta

Semmd,....se proprio s vuol scendere in profondita se, proprio, fra Difesa e Poliziadi Stato, (i carabinieri, a

causa ddla doppia natura eccedono ogni dassificazione) S vuol gabilire chi assolva a funzioni “superiori”,

bene, non ¢’ e dubbio che questa“ superiorita’ etti dle Forze Armata

Le qudi, ovunque, pre-esstono dle polizie le qudi, ovunque, codituiscono archetipi cui S Sono ispirat gli

ordinamenti polizieschi; le qudi, ovunque, S identificano unicamente con la Patria, nd senso piu sublime ddl

termine.

Le quali accettano un'etica dd dovere, dd sacrificio, ddl’anegazione, ddla dedizione dla Patria; una

riduzione volontaria di diritti codtituziondi; un corpus disciplinare compendiato in una Legge di principio (L.

382/1978) e gex0 in un “Regolamento”. 11 tutto smboleggiato nelle “sdlette’, che la Polizia di Steto — per

motivi certo validi, ma.che, qui, non interessano — haripudito.

Qudl'dica, qudladistipling quele gdlette sono la nodra diversita, indeclinabile ad ogni omogenezzazione e,

ses vuoleil paragone, anche lanodra superiorita

Vittorio Veneto, 22 gennaio 2004
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